POLACY O KASZUBACH - OSTATNIE DWA STULECIA (cz. 21)

W niniejszym odcinku prezentuje¢ artykul Jana Alfreda Szczepanskiego (1902-1991). Ten literat

i publicysta, a zarazem taternik i alpinista, urodzit si¢ w Krakowie, w rodzinie o tradycjach inteligenckich

siggajacych polowy XIX w. Artykut ukazat si¢ w krakowskim Dzienniku Polskim (nr 196 z 21 lipca

1947 1.).

Duskusja o regionalifmie

Nie ma Kaszub bez Poloni

meo] 1 powodzeme literatury re

gionalnej to zjawisko zesziowie-
<zne, Od romantyzmu pocigt sie na-
wrat do Zrodel ludowej tworczusei,
by w dobie wielkich prqadow scalajg-
cych kultury narodowe rozpoczad od-
wrét na pozycje dawnosci | vsobli-
wosci ohyczajowych. ,Na Skalaym
Podhalu™ czy ,Harnasie” to dzieta o-
golnopolskie. Weolno wierzyt, ze prg-
dzej czy poZniej pojawl sig Tetmajer
Kaszubszczyzny czy Slaska,  Nato-
miast Sabala — 10 przesziose, kiorej
wskrzesi¢ sig aie da. Regionalizm a-
takowany jest z dwu stron: odgérme,
© ile przybiera pozy 1 wyczyma Jry-
masy ruchow  narodowo-odsrodko-
wych, | oddoinie, przez samg lud-
nosc jakiegos regionu, kiora dqzy ra-
czej dn upodobnienia g 1 frowna-
nia z resztq kraju i narodu, Zjawisko
to zaczeliSmy wyrainie ohserwowad
na Podhalu po r. 1908 1 1ym wyrai-
niej obeerwujemy ohecnie, po 1945 ¢
Podobne tendencje dajg sic tei zau
waiy( w regionie @ wielu wzgleddw
pedobnym podhalanskiemu — w re-
glonie kaszubskim,

Kaszubami trzeba &ie zajaé troekli-
wie, bo jesli Podhale nie przeiylo bez
wetrzgsu okupacji niemieckiej, coz
dopiero mowi¢é o Kaszubach, ktérych

!
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przywodca okazal sie by¢ Niemcem,
ktoryeh tylu wpisanych bylo na
volkstistyl W dodatku, wirdéd Kaszu.
bow zawsze nurtowaty pewne ten-
dencje separatystyczne. Podczas gdy
ap, u Slgzakéw przyznawanie sie do
osobnej narodowosci ,slaskiei” bylo
ruchem czysto polityeznym i uznawa-
nywn zawsze za zdrade narodu, i pod-
czas gdy na przejaw separatyzmu go-.
ralskiegu trzeba bylo zaczekaé ai na
Szatkowieksgo 1 Wiedera — u Ka-
SZubow leza o odrebnosci narodowej
tndjdowala chetnych pawet wérad
najlepszych elementdw, podtrzymy-
wand i umacniana pogladami nieklo-
rych Lngwistow 1 uczonych polekich,
jak ap.  Stetane Ramulte, klory w
1893 oglosil pod patronatem krak, A-
kademii Umiejewn., 12 ,mowa Kasze-
béw 1 Sluwiercow nje jest oynaj-
mnie] narzeczem polekim, ale odreb-
aym jezykiem slowianskim’  Trzeba
priyznad, te najleps: wirdd Kaszu-
béw pisarze regionaini 1 przywodey
— jak Inam w cale) Polsce Hieronim
Derdowski, Aleksander Majkowsk:
i Leon Hevke -= prayznawali sie
wyraznie do tgcznodci @ Polsks
nie tylko polityczne| sle i narodowe).
Rownoczesn:e jednak nigdy nie u-
cichl, i trudno nawet powiedziet, by
.

przycichl, rch regionalny kaszubski,
okredlajgcy Kaszubdw | Stowincow
jako osobny nardd, jake relikt wiel.
kiego odlamu slowianekich narodow
polabskich (a wiec nawet nie lechic-
kiej grupy). W tym duchu dezistat
przede wszystkim niestrudzony dr
Florian Cejhowa Jub, jak go wobecnie
czegécie] piszg Cenowa (F 1881), je-
den z najwybitniejezych budziceli
ludu kaszubskiege, ale wielokrotnie
stojacy w konflikcie 2 polska racja
narodowq, w tym duchu dzialali
maiej lnb wigcej wyraZnie inni, { u.-
silujg drzialaé w dalszym ciggu  we
wspolczesnych, zmienionych  warun.
kach.

Prgdom tym — uwagam — opima
polska powinna &le przeciwstaw:s,
stajgc twardo na gruncle catkowitaj
jednoéei Kaszubow  z narodem  pol.
skim, co oczywiscie nie znaczy, byé.
my mieli zwalczaé jakiekolwiek oso.
bliwoéci obyczajowo-regionaine i sta-
rac sie je zlikwidowad. ,Zrzesz  Ko-
szebska” moze 1 powinna wychodzié,
po dawnemu drukujac czesé swego
maleriaty gwarq (jak ukazujg sie
Jwarowe kalendarze spisko-crawskie
I tp.)i pigkne zwycZaje regionalne
nowinny byé rdwmez zachowane. Ale
orzy stalym t konsekwentnym opod-
kreslaniu narodowej toisamosci Ka.
szubdw ¢ innymi Polakami, Dyskusji
o ,narodowodci” kaszubekiej w tad-
nym wypadku podjaé nie mozemy.

Pisatem jui o tym kilkakrotne,
poniewaz chwile obecny — budowa-

nie nowej rzeczywistodci po  osiate
cznym wyeliminowaniu Niemcow 3
kaszubskiego _czy slowinskiego Po-
morza — uwazam za najbardziej
wlasciwg 1 odpowiednig do wplyn:g-
Cid raz na zawéze na ciyete wody.
Byloby zaé bledem nie do wybacze.
nia, g(_iy_byémy pozwolili sobie przez
fantazjujgcych lecz fanatycanych dzi.
wakow stworzyé pod bokiem Gdan-
6ka na miejsce Niemcow jakad inng
«mniejszost  narodowa™, ‘wprawdzie
tyczliwie przyjmuiagca rzgdy polskie,
wle badi co badz mniejszosé, By-
loby to tym wigkszym bledem. ie
wimo Cenowy, Ramujta czy Hilfer.
dinga Kaszubi ze swoim barzeczem
dlns'kuna!e + naprawdg, podobnie jak
gorale z calego pélnocnego Spisza i
pélnncnej Orawy, mieszczg sie we.
wnatrz narodu polskjego, a nie POz
lego etnicznymi granicami

Wrécimm do tego tematu raz jeaz-
cze rowmiez dlatego, te wirdd dziata.
czy kaszubskich i propagatorow Ka.
szubszczyzny wywolaly moje notatki
pewne glosy sprzeciwa i pewng —
niestuszne, moim zdaniem — préby
obrony kaszubekiego separatyemu.
Zwliszc2a Andrzef Bukowski — osta.
mio oglosit on réwnies interesujgey i
dobrze o ,Poezjl kaszubskief” nfor-
mujacy artykal w bydgoskie| ., Arko-
ale”, kléra wytrwale | uparcie pod-
‘trzymuje kulturalne tradycje Pomorza
i zastuguje na gorgleze popieranie re
strony czylelnikow we cataj Polsce,

mz sig to dzieje dotychezas —  otdt
Andrzej Bukowskl niepotrzebnie w-
bydgoskim , Jantarze” i w oschoe]
broszurze wrial przede mng w ~bro-
ng ,Cenowe j cenpwizm”,

Albowiem praba wykazania, e Ca
nowa nie jest ,uosobientem wil od-
frodkowych na Kaszubach i zarze.
wiem dysonansu  polskn-kagzubskie.
20" nie udala sig | Bat sie nie mo-
gha. Nawet z apojogizinjacego artyku-
lu Bukowskiego wynika jaeno, #e
Cenowa uwaial sig za prredstawi g
la narodu, moggcego wprawdriz pak.
10waq i &y¢ w zgodzie 7 Poisksy, nbe
w kazdym razia naredu odrebnege.

A wlaénie do tego narodowegn wy-
odrebnienia nis motemy dopnécié, =
Nie Cenowa munsi nadawaéd ton Ka
szubseczyinie, fecs Derdowaki Nie
pnczucie lacznodei stowiafiskinf, lmcy
poczucie lacznodci polskiej. Juk o
Czylamy w dwu  wersjach Ma.ege
czterowiersza Derdowelieyol

«Czufcs tu ze serca ton!
Sklad nasz apostelfci:

Nie ma Kaszub bez Polunl,
A bez Kaszub Palscil™ -

ol do dusze se oderwle
Brzgk harfe eolcl:

Nie ma Kaszub bes Poloni,
A bez Kaszub Polscif™

J. A, SZCZEPANSKI

Artykut zawiera wiele watkow, ktore wymagaja wyjasnienia. Jednak w swoim komentarzu poruszg
tylko trzy kwestie. Pierwsza dotyczy Floriana Ceynowy. Autor artykulu stusznie stwierdzit, ze Ceynowa
uwazal sie za przedstawiciela narodu, mogqcego wprawdzie paktowal i zy¢ w zgodzie z Polskq, ale
w kazdym razie narodu odrebnego. Inaczej t¢ spraweg postrzegal — przywotany przez autora prezentowanego
artykutu — Andrzej Bukowski, ktéry na tamach czasopisma Jantar (z. 1 z 1947r. i z. 1 z 1948 r.) starat si¢
uzasadnia¢ polskos¢ Ceynowy. Bukowski rozpoczat w ten sposob (po II wojnie $wiatowej) proces swoistej
polonizacji Ceynowy. Z takim postrzeganiem pogladéw i dziatalnosci Ceynowy mamy do czynienia takze
w czasach nam wspoélczesnych — w publikacjach jemu poswigconych czgsto marginalizuje si¢ lub nawet
pomija jego narodowotworcza dzialalnos$¢, a eksponuje si¢ te watki z jego Zycia (generalnie z okresu
miodzienczego), ktore miatyby swiadczy¢ o jego polskoscei.

Druga kwestia, to swoiste polskie credo w materii postrzegania Kaszubdw: Byloby zas bledem nie do
wybaczenia, gdybysmy pozwolili sobie przez fantazjujgcych lecz fanatycznych dziwakow stworzyé pod
bokiem Gdanska na miejsce Niemcow jakqs inng ,, mniejszos¢ narodowq ”, wprawdzie zyczliwie przyjmujgcq
rzqdy polskie, ale bqdz co bqdz mniejszosé. (...) A wlasnie do tego narodowego wyodrebnienia nie mozemy
dopusci¢. — Nie Cenowa musi nadawaé ton Kaszubszczyznie, lecz Derdowski. Nie poczucie {gcznosci
stowianskiej, lecz poczucie tgcznosci polskiej. Postrzeganie Kaszubow deklarujacych narodowos$¢ kaszubska
jako fanatykow, radykatow, fantastow, dziwakow, separatystow itp. niezaleznie od ich czyndéw, a w zasadzie
w zupelnym oderwaniu od nich, nadal jest obecne (dzisiaj najbardziej popularne jest chyba stowo

radykatowie). Mysle, ze jest to swoisty parawan, ktory ma zastoni¢ brak jakichkolwiek argumentéw w tej



materii. Z przytoczonego wyzej cytatu wynika jeszcze to, ze polska prasa i wladze miaty powod by
propagandowo wykorzystywac posta¢ i tworczo$¢ Derdowskiego, a pomija¢ (lub fatszowaé) dokonania
Ceynowy.

Autor wyznaczyt Kaszubom granice ich wolnosci, czyli to, co mogli robi¢. Kaszubom wigc wolno
bylto propagowac osobliwosci obyczajowo-regionalne, pielegnowac pigkne zwyczaje regionalne, a nawet cos
drukowac¢ po kaszubsku. Kaszubi mogli to wszystko czyni¢ jednak pod waznym zastrzezeniem: przy statym
i konsekwentnym podkreslaniu narodowej tozsamosci Kaszubow z innymi Polakami. Jednocze$nie autor
artykulun uwazal, ze dyskusji o ,,narodowosci” kaszubskiej w zadnym wypadku nie nalezalo podejmowac.

Jeszcze dzisiaj, niektdrzy Kaszubi zwiedzeni tym propagandowym zabiegiem, powtarzajg to jak mantre.



