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Jak mjr Stefan Kirtiklis wojewodztwem pomorskim wlodarzyl, cz. IV

Stefan Kirtiklis
(Zrédto: https://pl.wikipedia.org/wiki/Stefan_Kirtiklis#/media/File:Stefan_Kirtiklis.jpg)

Nieufno$¢ i pogarda — te dwa stowa najcelniej, najtratniej charakteryzuja stosunek sanacji
do ludnosci kaszubskiej. Sanacyjna antykaszubsko$¢ wynikata z dwoch powodow. Po pierwsze,
Kaszubi mieli pecha, a to dlatego, ze zamieszkiwali ziemie bylego zaboru pruskiego. Dla sanacji
wszystko co polskie, arcypolskie, najwartosciowsze dla Polski — wigzato si¢ z zaborem rosyjskim
I austriackim. To przeciez tam przyszly marszalek prowadzit wraz z gronem swoich
wspotpracownikdw — zeby nie powiedzie¢: wyznawcow — dzialalno$¢ niepodlegltosciowa.
Natomiast dzielnica pruska — jako bastion endecji — byta traktowana przez pitsudczykow z wielka
podejrzliwo$cia. Z drugiej strony, mieszkancy Pomorza czy Wielkopolski nie darzyli zbyt wielka
estymg pilsudczykow; wsrod Kaszubow wigksza popularnoscig i uznaniem na pewno cieszyt si¢
generat Jozef Haller, a nie marszatek Pilsudski. Po drugie, sanacja po zdobyciu wiadzy, szermujac
na prawo 1 lewo ta nieszczgsnag ,,ideg panstwowotworcza”, uznawala dazenia Kaszubow do
pielegnowania wtasnej kultury, jezyka i obyczajow za przejaw dzialalnosci antypanstwowej, za
dazenia odsrodkowe i proniemieckie (podobnie zreszta bylo na Slasku, gdzie sanacja zaciekle
zwalczata autonomi¢). Wszelkie dziatania kaszubskie na tym polu (np. zaloZenie Zrzeszenia
Regionalnego Kaszubdéw, czy wydawanie czasopisma ,Zrzesz Kasz€bsk0”), doprowadzaty

sanatorow do biatej goraczki. Sanacja reagowala na nie brutalnie i histerycznie. Nasytano na ziemie



kaszubskie cate hordy ,lepszych Polakow”, ktorzy rugowali Kaszubow z urzeddéw i stanowisk;
nawet posady woznych w urzedach zostaly zastrzezone dla ,lepszych Polakow”! Jesli Kaszub
ukonczyt studia z reguly wysylano go do wojewodztw wschodnich, w zadnym wypadku na
Kaszuby. Podobnie postgpowano z nauczycielami aktywnymi na niwie kaszubskiej: Jana Trepczyka
przeniesiono do Rogozna w Wielkopolsce, a Stefana Bieszka do Zamoscia. Polakéw wychowanych
pod panowaniem cesarza austriackiego i cara rosyjskiego, przysytanych w celu spolonizowania
ziemi kaszubskiej, Kaszubi z ironig nazywali kulturtragerami. Antykaszubska polityke inspirowat
oczywiscie rzad, nadzorowal na miejscu wojewoda pomorski Kirtiklis, a realizowali starostowie,
wtym w szczegolnosci zajadlty wrog Kaszubow, Jerzy Czarnocki, starosta Kartuski, ktory jako
trzeci — po Twardowskim i Krawczyku — wyladowal na lawie oskarzonych w tzw. procesach
staroscinskich. Przyjrzyjmy si¢ teraz niektorym przejawom tej polonizacyjnej, antykaszubskiej

polityki.

Aleksander Majkowski wsrod Zrzeszincow (1936)
Siedza (od lewej): Jan Trepczyk, ks. Kazimierz Bieszk, Aleksander Majkowski, Stefan Bieszk

Stoja (od lewej): Feliks Marszatkowski, Franciszek Grucza, Roman Trepczyk
(Zrédto: Kopia zdjecia w posiadaniu Dariusza Szymikowskiego)

W czasie kampanii przed tzw. wyborami brzeskimi w listopadzie 1930 roku gdynskie
struktury sanacji urzadzily wiec dla Kaszubow, na ktorym niejaki Zuske, przewodniczacy
prorzadowej Federacji Pracy, wyglosit przeméwienie zachg¢cajace do glosowania na Liste nr 1 —
Bezpartyjnego Bloku Wspolpracy z Rzadem. Jeden z jego wywodoéw Kaszubi skwitowali gromkim

$miechem — ot6z Zuske catkiem serio o$wiadczyl, ze kiedy ¢wieré¢ wieku temu przebywat na



Pomorzu i w Gdyni wowczas Kaszubi ,,chodzili bez odziezy i1 wszyscy byli chorzy na szkarlatyne,
dzisiaj (...) majg si¢ w co ubra¢ i sg wszyscy zdrowi” (,,Stowo Pomorskie”, nr 260 z 9 listopada
1930 r.). Oczywiscie za ten ,,postep” Kaszubi powinni by¢ wdzieczni marszatkowi Jozefowi
Pilsudskiemu — wszak to on, ,,Siewca Niepodleglosci”, dla dobra catego kraju, takze dla dobra
Kaszubow, dokonat zamachu stanu w maju 1926 roku...

Pod koniec listopada 1931 roku w Wabrzeznie odbylo si¢ zebranie BBWR powiatu
wabrzeskiego. W gronie miejscowych kilkudziesigciu sanatorow prym wiodt Madziarski, niegdy$
prominentny dziatacz Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Wyzwolenie”, ktory gdy tylko
w 1926 roku poczut skad wieja wiatry historii, od razu przeflancowat si¢ do sanacji. Podczas
zebrania w Wabrzeznie Madziarski po stowach pelnych nienawisci przeciwko ,,przekletej endecji”,
zaczat uraga¢ ludnosci Pomorza, az w koncu zazadal przeniesienia urzednikéw zarazonych
,bakcylem endeckosci”, by po krotkim namysle dodaé, iz nalezaloby wszystkich Pomorzan
przenies¢ do wojewodztw wschodnich, bo ,,Pomorzanie [ma si¢ rozumie¢, ze rOwniez Kaszubi —
S.S.] wcigz jeszcze tesknig za kajzerem” (,,Stowo Pomorskie”, nr 279 z 2 grudnia 1931 r.).
Na miejsce przesiedlonych mieli przyjezdza¢ jako osadnicy jedyni prawdziwi patrioci, czyli Polacy
z Kresow Wschodnich, tacy jak pan Madziarski, osadnik z Nielubia (powiat wabrzeski), przybyty
z Kreséw na Pomorze, zapewne w celach ,,cywilizowania” pomorskich tubylcéw.

Wsérod  kulturtrageréw poczesne miejsce  zajmowali  ludzie wychowani w  kulcie
socjalistycznych mrzonek. Pogardzali religijno$cig Kaszubow i postanowili zlaicyzowaé miejscowa
ludno$¢ (wiadomo, ze sanacja miata tyle wspolnego z religia 1 Kosciotem katolickim, co
wicepremier Eugeniusz Kwiatkowski z gospodarka wolnorynkowa). ,.Zrzesz Kaszébsko”
Z niepokojem odnotowywata tego rodzaju incydenty. Na przyktad poinformowano czytelnikow,
iz inspektorzy szkolni z Kartuz urzadzali konferencje dla nauczycieli w niedziele o godz. 9 rano,
przez co ,zgola lekcewazg sobie gleboka religijnos¢ tubylcdw, jak i miejscowe zwyczaje
I obyczaje, jezeli mimo protestu dwoch ksiezy dziekanow, nie przesungli terminu konferencyj (...)”
(,,Zrzesz Kasz&bsko”, nr 1 z 2 maja 1933 r.). Wizytujac jedng ze szkol, inspektor, p. Massojada,
nagle wskazal na obraz Matki Boskiej i rzekl ,,Ten obraz nalezatoby usung¢ i zawiesi¢ w to
miejsce jaki$ inny, pigkniejszy” (by¢ moze sanacyjny gorliwiec oczami wyobrazni widzial juz na
Scianie jaka$ ,,Apoteoz¢ Marszatka Jozefa Pilsudskiego”...). Oburzony kierownik szkoty
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wykrzyknat: ,Przeciez to obraz Matki Boskiej!”, na co pan inspektor odpart: ,No tak, ale jest...
stary i szpeci klase” (,,Zrzesz Kasz€bskd”, nr 4 z 13 maja 1933 r.). Inspektorow nie tylko kluty
W oczy obrazy Matki Boskiej, ale nawet kluly w uszu stowa powitania i pozegnania: ,,Niech be¢dzie
pochwalony Jezus Chrystus”. Cierpliwie pouczali dziatwe, iz w sanacyjnej polskiej szkole pana
inspektora nalezy wita¢ stowami ,,Dzien dobry”, a zegna¢ méwiac ,,Do widzenia” (nr 5 z 17 maja).

wZrzesz Kasz&bskd” pietnowata rowniez polityke kadrowa sanacji. Kiedy starosta



Czarnocki ordynarnie oszukal mieszkancow gminy Miszewo w kwestii powolania Komisji
Rewizyjnej, Kaszubi rozgoryczeni kltamstwami starosty ulozyli petycje o jego odwotanie. ,,Czyz
my, Kaszubi, nie mamy na stanowisko starosty dosy¢ naszych ludzi? Przeciez sa Kaszubi, ktorzy
posiadaja odpowiednie wyksztalcenie, poczucie sprawiedliwosci i charakter. Ale niestety — tych
uwaza si¢ za ludzi niezdolnych na wyzsze stanowiska 1 albo si¢ ich zwalnia z wyzszych stanowisk
urzedniczych, albo w najlepszym razie trzyma si¢ ich zupelnie na szarym koncu” (,,Zrzesz
KaszEbskd”, nr 3 z 10 maja 1933 r.). Ba, w praktyce kazde stanowisko zwigzane — nawet w niktym
stopniu — z wladza, bylo obsadzane wedlug klucza nomenklaturowego, nawet stanowisko...
woznego w urzgdzie starostwa! Dotychczasowy wozny raptem stracil prace, bo byl z ,.tutejszych”,
a ha jego miejsce mianowano ,naszego”, sprowadzonego z ,kulturalniejszych stron”. ,,Zrzesz
Kaszébsko” zbulwersowana ,,postepowym” nowym woznym (w niedziele ostentacyjnie wykonywat
ciezkg prace fizyczna w swoim ogrodzie) grzmiala: ,,Oburzajacy i poganski to uczynek, panie
wozny!” (nr 4 z 13 maja 1933 r.).

Przyktady z innej beczki ukazywaty urzednicza samowole. Oto mieszkaniec wsi Pogorze
k. Gdyni skarzyt si¢ w liscie do redakcji ,,Zrzeszy” (nr 5 z 17 maja 1933 r.) na decyzj¢ Dyrekcji
Poczt i Telegrafow w Bydgoszczy, cofajaca mu pozwolenie na posiadanie radiostacji odbiorcze;j.
Dyrekcja powolywata si¢ na paragraf 1 punkt 9 ,Rozporzadzenia Ministra Przemystu i Handlu
zdnia 31 lipca 1926 r”. Ow przepis brzmiat nastepujaco: ,,Upowaznienia udzielane
cudzoziemcom, jak rowniez wszystkim osobom, zamieszkatym w 15 km pasie granicznym moga
by¢ cofnigte na polecenie wiadz (...) bez podania motywow cofniecia”. Tymczasem okazalo sig,
ze pan F.D. mieszkal 50 km od granicy z Niemcami, wi¢gc decyzja panow urz¢dnikow byta
bezprawna. Wobec tego rozgoryczony F.D. korzystajac z goscinnych tamoéw ,,Zrzeszy” pytat sig:
,Czy wy, panowie, uwazacie nas Kaszubow za cudzoziemcoéw lub za szpiegdéw, albo za ludzi
drugiej kategorii, ktorzy nie maja prawa korzystania z przywilejow, przystugujacych obywatelowi
praworzadnego panstwa? Pamietajcie, panowie Polacy, jedynie nam zawdzigczacie, ze Polska ma
wolny dostgp do morza”. W innym numerze czasopisma (nr 6 z 20 maja 1933 r.) czytelnik, pan R.
z Gdyni, zalit sig, jak to pewien biurokrata z Urzedu Poczt i Telegrafow kazat na posesji pana R.
przy ulicy Portowej, bez jego wiedzy i zgody, postawi¢ na srodku podworza shup telegraficzny. Gdy
R. prosit aby ten nieszczgsny stlup wkopano w inne miejsce, bezczelny urzednik odpart: ,,Moge
panu stup cho¢ w komin wstawié¢, a po prawo moze pan i$¢ do Berlina, do Wilhelma [Wilhelm II,
ostatni cesarz niemiecki; abdykowal w listopadzie 1918 r. - S.S.], gdyz prawa na Kaszubach my
wydajemy”.  Takich przypadkow lekcewazenia Kaszubow przez wiladze bylo o wiele wigcej, tylko
opinia publiczna nie mogla si¢ z nimi zapoznaé¢, albowiem nozyce cenzorskie niemilosiernie
chlastaty kazdy numer ,,Zrzeszy”, badz tez konfiskowano caly naklad czasopisma. Wydawcy nie

dali si¢ zastraszy¢ i ,,wystali specjalng delegacje kaszubska, by przedstawi¢ Rzadowi krzywdy



czynione Kaszubom” (nr 7 z 24 maja 1933 r.). Co prawda premier rzadu, mjr Janusz Jedrzejewicz,
nie zaszczycit delegacji audiencja — wiadomo, ,praca panstwowotworcza na rzecz Polski
mocarstwowej” wymagata od pana premiera czasu i poswigcen — za to polecit p. Myslenickiemu,
naczelnikowi Wydzialu Politycznego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, wystuchaé skarg
I postulatow Kaszuboéw. Pan Myslenicki wystuchawszy delegatow wyrazit swoje zdumienie
przyktadami szykan stosowanych przez miejscowe wladze wobec ludnosci kaszubskiej, zapewnil,
ze do Warszawy nie docieraly tego typu informacje, a nast¢pnie w imieniu rzadu zlozyt nastepujaca
deklaracje: ,,Rzad Polski jest najzyczliwiej usposobiony wobec Kaszubow i Jego szczegdlng troska
jest dobro i1 zadowolenie ludnosci kaszubskiej. Wobec tego, te jednostki, ktére powoduja
niezadowolenie Kaszubow, a przez to krzyzuja najszczersze zamiary Rzadu, bezwzglednie
pociagniete zostang do odpowiedzialnosci” (nr 9 z 31 maja 1933 r.). Rychlo okazalo sig, co to
znaczy sanacyjna sprawiedliwo$¢ — zadnemu panu staroscie i podlegtym jemu urz¢dasom wios
Z glowy nie spadl, za to spadly represje na czasopismo. Na redaktora naczelnego Aleksandra
Labud¢ natozono grzywne ,,za niedopetnienie obowigzkow o zameldowaniu maszyny drukarskiej”.
Bylo to ordynarne klamstwo, bo Labuda maszyne¢ ,,zameldowal”! Oprdocz nalozenia grzywny,
Labude skazano dodatkowo na 30 dni aresztu, a starg maszyn¢ drukarska (tzw. bostonke)
skonfiskowano. Kiedy po interwencji maszyn¢ zwrdcono, wymagata ona gruntownej reperaciji.
I tak juz bedzie do wybuchu wojny: ingerencje cenzury, konfiskaty (np. w latach 1934-1935
ukazaty si¢ tylko cztery numery pisma), zamykanie drukarni. Po zamknigciu drukarni w listopadzie
1935 roku ,,na podstawie przepiséw przemystowych”, Aleksander Labuda 22 listopada wystosowat
telegram do Prezydium Rady Ministrow, w ktérym niezwykle celnie strescit polityke wiadz
sanacyjnych wobec Kaszubéw: ,Zycie kulturalne Kaszubow z powodu uprzedzenia i braku
spotecznej kultury ludzi Kaszubom nadestanych — w postaci starostow i tym podobnych kacykéw —
doznaje gorszego przesladowania niz za czasOw ostawionego <<kulturkampfu>>. Zamkniecie
drukarenki przez starostwo nastgpilo rzekomo 2z powodu nieodpowiedniej ubikacji
[t]. pomieszczenia — S.S.], a faktycznie dlatego, aby uniemozliwi¢ wydawanie <<Zrzeszé
Kaszebskjij>>, gdyz przy opieczgtowaniu jeden z nich [urzednikow — S.S.] o$wiadczyl: <<Teraz
juz na pewno nastgpny numer... nie wyjdzie>>. Fakt ten nie jest jedyny w swoim rodzaju.
Skazywanie i wldczeniu po wiezieniach ludzi za sprawy kaszubskie nosi dobitnie cechy terroru
ze strony wiladz lokalnych, co obniza autorytet zarzadzen urzedowych”.

Pora przejs¢ do kwestii zwigzanych z procesem bylego starosty kartuskiego. Zacznijmy
zatem od nakre$lenia Zzyciorysu oskarzonego. Jerzy Czarnocki urodzil si¢ Naczy w powiecie
stuckim 18 kwietnia 1889 roku (wedlug niektérych zrodet w 1892 roku). Za dzialalno$¢
W konspiracyjnej organizacji uczniowskiej wspotpracujacej ze Zwiazkiem Walki Czynnej, wladze

rosyjskie usunety go z gimnazjum w Zytomierzu. Nastepnie przez cztery lata studiowal na



Wydziale Rolniczym Politechniki w Pradze. Po powrocie z Czech gospodarowal w rodzinnym
majatku w Naczy. W lipcu 1919 r. podjal prace jako urzgdnik w Zarzadzie Cywilnym Ziem
Wschodnich. Od grudnia 1919 do lipca 1920 r. sprawowal urzad starosty najpierw w Shicku,
a potem w Bobrujsku. W czasie wojny z bolszewikami przez dwa miesigce stuzyt ochotniczo
w szeregach Dywizji Litewsko-Biatoruskiej. We wrzesniu 1920 r. Czarnocki powrdcit do stuzby
cywilnej. Pruzana i Nieswiez to kolejne miasta, w ktorych starostowat Czarnocki, przy czym w tej
drugiej miejscowosci urzedowat jako starosta — co bylo ewenementem — ponad dziesi¢¢ lat. Jego
kariery w Nieswiezu nie przerwala nawet sprawa dyscyplinarna, jakg w latach 1925-26 wytoczylta
mu Wyzsza Komisja Dyscyplinarna przy Ministerstwie Spraw Wewnetrznych. I cho¢ Czarnocki nie
rozliczyt si¢ z funduszy publicznych, afery nie skierowano na drog¢ sadowa, udzielajac staroscie
tylko nagany. By¢ moze wydajac taka decyzje MSW miato wzglad na osobg brata aferzysty, mjra
Wiktora Czarnockiego — waznej persony w Polskiej Organizacji Wojskowej i oficera do
specjalnych zlecen natury politycznej przy osobie marszatka Jozefa Pilsudskiego. W lipcu
1931 roku Jerzemu Czarnockiemu powierzono obowigzki starosty w powiecie kartuskim, co bylo
decyzje nierozsadna, jesli zwazymy, ze w Nieswiezu prowadzit ,kreatywna” polityke budzetowa,
zyl ponad stan i zadluzyt si¢ na okoto 40 tysiecy zl! (jego dlug w Kartuzach wzrést do 75 tysiecy
zi!).

Jerzy Czarnocki
(Zrodto: ,,Stowo Pomorskie”, 1937, nr 281, s. 8)

By¢ moze ,radosna” dziatalno$¢ finansowa Czarnockiego trwataby az do wybuchu wojny,
a wladze dalej by go chwalily i odznaczaty (otrzymal Ztoty Krzyz Zashugi, Order Odrodzenia
Polski i Krzyz Niepodleglosci), gdyby nie areszt za malwersacje finansowe wspolpracownika
Czarnockiego, Teodora Gotunskiego, budowniczego powiatowego w Kartuzach. Przy
aresztowanym znaleziono notes, a w nim ciekawe zapiski o przekretach finansowych pana starosty.
Prokurator powiadomit o tym wojewod¢ Wladystawa Raczkiewicza, ktory z kolei zwrocit si¢ do

MSW z wnioskiem o pozbawienie Czarnockiego urzedu starosty i przeniesienie go na stanowisko



radcy do Urzedu Wojewddzkiego Pomorskiego. Minister gen. Felicjan Stawoj Skiadkowski podjat
taka decyzje 28 stycznia 1937 roku. W toku $ledztwa uzyskano mocne dowody przeciw
Czarnockiemu, wobec czego byly pan starosta 5 lipca 1937 r. trafil za kraty (siedzial w wigzieniu
w Grudziadzu, a tuz przed procesem przeniesiono go do Wejherowa).

Proces bytego starosty Jerzego Czarnockiego toczyt si¢ przed Sadem Okregowym w Gdyni
od 6 do 20 grudnia 1937 roku. Skilad orzekajacy tworzyli sedziowie: Mirza-Kryczynski jako
przewodniczacy, Karasiewicz i Potoniec jako wotanci. Oskarzat podprokurator Mojkowski, za$
obrony podjeli si¢ adwokaci: Wedegis i Powatowski z Gdyni oraz Rudzinski z Warszawy. Z aktu
oskarzenia wynikalo, ze Czarnocki dopuscit si¢ calego szeregu defraudacji; przede wszystkim
nieprawnie pobierat zaliczki z kasy wydzialu powiatowego na poczet dodatku samorzadowego do
przysztych poboréw, nie rozliczal si¢ z czesci wydatkow reprezentacyjnych, niewtasciwie — tak,
aby jak najwigcej pienigdzy trafilo do jego kieszeni — naliczat koszty podrézy i diet. Byly pan
starosta nie gardzit zadng mozliwo$cia wzbogacenia si¢ i zadna kwota nie wydawala mu si¢ zbyt
mala. Na przykfad przywlaszczyl sobie 200 zt za magazynowanie towarO6w przeznaczonych na
pomoc zimowg; 250 zt zamiast do wilasciciela restauracji ,,Kaszubski Dwor” w Kartuzach,
za zorganizowanie na polecenie starosty przyjecia na cze$¢ kombatantoéw wloskich, trafito do
portfela Czarnockiego; pienigzki (285 zl), ktére miaty zosta¢ wyplacone zubozatym rolnikom,
jakim$ dziwnym trafem znalazly si¢ w kieszeni pana starosty; wydatki zwigzane z zalozeniem
wlasnej szparagarni, Czarnocki pokryl z funduszoéw na budowe drég; za pomoc w zalatwieniu
notariatu, uradowany klient, adwokat Kazimierz Krygowski, odwdzigczyl si¢ kwota 4252 zi, itd.,
itp. Niestety, w akcie oskarzenia nie znalazlo si¢ ani jedno stowo na temat szykan pana starosty
wobec ludnosci kaszubskiej. A szkoda...

Najwigksze zainteresowanie wsrod licznie zgromadzonej publiczno$ci na sali sagdowej — tak
jak w przypadku procesow Twardowskiego i Krawczyka — wzbudzita kwestia tzw. niejawnych
funduszy politycznych. Pienigdzmi z tych funduszy optacano dziatalnos¢ BBWR w czasie
kampanii wyborczych, tzn. pokrywano koszty agitacji wyborczej (np. przejazdy taksowkami,
poczestunek alkoholem, kaptowanie opozycyjnych politykow itd.). Feliks Lewinski, burmistrz
Kartuz, zeznal, Ze czg¢sto otrzymywal od starosty pieniagdze na BBWR, z ktérych tylko czgs¢ byta
ksiggowana. Ba, zdarzalo si¢ nawet, iz starostwo przez wiele miesigcy wyptacalo pensj¢ (200 zi
miesigcznie) sekretarzowi powiatowemu BBWR! Z niejawnych funduszy subwencjonowano
roOwniez organizacje prorzadowe, takie jak Zwigzek Rezerwistow, Zwigzek Strzelecki, Pomorski
Zwiazek Mlodej Wsi oraz Legion Miodych. Pienigdze na te fundusze pochodzity z dwdch zrodet:
z funduszy przekazywanych przez rzad na pomoc dla bezrobotnych, oraz z zawyzonych optat
pobieranych przez Komisj¢ Rozdzielcza wydajaca pozwolenia na wywoz artykutdéw rolnych na

obszar Wolnego Miasta Gdanska. Jako ze opisalem juz wcze$niej okolicznosci powstania



I funkcjonowania zrodia nr 1 (mam na mysli tzw. okolnik Zgrzebnioka; sprawe przedstawitem w nr
39-40/2016 ,Najwyzszego Czasu!”), teraz skupi¢ si¢ na zrodle nr 2. W 1934 roku na podstawie
umowy miedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Senatem Wolnego Miasta Gdanska utworzono
Komisj¢ Rozdzielcza przy Pomorskiej Izbie Rolniczej w Toruniu. Komisja zajmowata si¢
reglamentacja obrotu produktami spozywczymi z Wolnym Miastem. Rolnikom sprzedajacym
zywnos¢ do Gdanska, za odpowiednig oplata wydawano zaswiadczenia wywozowe. Owe
zaswiadczenia wystawiaty urzedy staroscinskie (na marginesie zauwazmy po raz juz nie wiadomo
ktoéry, z jaka determinacjg sanacyjna II RP budowala socjalizm; dla sanatorow wolny handel byt
jakas$ straszliwg herezja; dla nich handel to: optaty, reglamentacja, za§wiadczenia etc.). Urzad
staroscinski w Kartuzach — ale tez i kilka innych — pobierat oplaty... wyzsze niz w cenniku!
Nadwyzki przekazywano na BBWR, finansowanie kampanii przed wyborami itd. W styczniu
1935 roku wykryto, ze Leon Repinski, urzednik prowadzacy agende Komisji Rozdzielczej
w Kartuzach, cze¢s¢ z tej nadwyzki wplacal na swoje konto, lecz na polecenie wojewody Kirtiklisa
sprawie ukrecono leb, bo Repinski byt ,aktywnym i zashuzonym dzialaczem prorzadowym”.
Czarnocki zeznal (a potwierdzili to inni $wiadkowie obrony i oskarzenia), iz po tej wpadce,
Kirtiklis rozkazal mu dalej pobiera¢ zawyzone oplaty.

Kirtiklis na rozprawe nie zostal wezwany. Zlozyt w Warszawie przed s¢dzig $ledczym
zeznania, ktoére odczytano w czasie procesu. Byly wojewoda, podobnie jak podczas rozprawy
Twardowskiego i Krawczyka, szedt w zaparte: o zadnym ,,0kélniku Zgrzebnioka” nie wiedzial, nic
nie styszat o ,,niejawnych funduszach politycznych”, nie zmuszat starostéw do ich tworzenia ani do
zadnych innych dziatan pozaprawnych itd. Kirtiklis ktamat jak najgty i na trzech procesach swoich
bylych podwtadnych po trzykro¢ zapart si¢ prawdy. Jesli juz operujemy pewnymi odniesieniami
nowotestamentowymi, to powiedzmy wprost, iz postgpowanie bylego wojewody bardziej
przypominalo postawe Judasza, anizeli Piotra Apostota. Zreszta posrednio potwierdzila to pewna
wypowiedZ oraz zeznanie §wiadka obrony, kolegi Czarnockiego z gimnazjalnej fawy — generata
Wiadystawa Bortnowskiego. General powiedziat w Sadzie Okrggowym co$§ niezwykle
interesujacego: ,,W zwigzku z zeznaniami Kirtiklisa, mnie jedynie dziwi, Ze to jest cztowiek, ktory
nie wzigl odpowiedzialnos$ci za to, co si¢ stalo. Wysoki sadzie, nie wiem, czy przed sadem moge
uzywac takich okreslen, ale...”, i w tym miejscu padto bardzo niecenzuralne okreslenie poczynan
I postawy pana Kirtiklisa. Na pytanie adwokata Rudzinskiego: ,,Czy wiadomo p. generalowi,
ze istnialy zarzadzenia wojewddztwa, ktore nakazywaly nielegalng droga tworzy¢ fundusze
polityczne?” (,,Stowo Pomorskie”, nr 289 z 17 grudnia 1937 r.), s¢dzia przewodniczacy pozwolit
odpowiedzie¢ §wiadkowi, ale przy drzwiach zamknigtych. Mirza-Kryczynski kilkanascie razy
oglaszal utajnienie rozprawy, byleby tylko niewygodna prawda nie skompromitowata Kirtiklisa

I sanacyjnych wiadz. Jeszcze dobitniej o Stefanie Kirtiklisie, general Bortnowski wypowiedziat si¢



kilka dni po rozprawie, w trakcie rozmowy z mjr. dypl. Tadeuszem Szumowskim: ,,Ci ludzie
[skazani byli starostowie — S.S] wykonywali zlecenia Kirtiklisa, a gdy stali si¢ niepotrzebni, zostali
przez niego po prostu sprzedani”’. Sadze, ze Bortnowski trafit w sedno, no bo prosz¢ bardzo,
poréwnajmy Kirtiklisa z Jozewskim. Ten drugi tworzac tzw. ukiad wotynski (opisalem to w nr 17-
18/2016 ,Najwyzszego Czasu!”) i przyzwalajac na bezprawie, bronit swoich podwiadnych jak
dobry capo di tutti capi, kiedy powingta im si¢ noga. Ten pierwszy, wrecz zmuszal do bezprawia
swoich starostow, a gdy wpadli, wystawit ich do wiatru i nawet nie kiwnal palcem, aby im pomoc.

20 grudnia Sad Okregowy w Gdyni oglosit wyrok, na mocy ktérego uznano Czarnockiego
winnym dziesig¢ciu przestepstw sposrod czternastu objetych aktem oskarzenia i skazano go na kare
dwoch lat wigzienia (z zaliczeniem aresztu $ledczego) oraz grzywne w wysokosci 2 tysiecy zlotych.
Dodatkowo wobec oskarzonego orzeczono utrate praw obywatelskich na okres pigciu lat. Sad
uwierzyt tlumaczeniom Czarnockiego ,,0 wydatkowaniu pieniedzy na cele polityczne” (chodzito
0 kwote ponad 22 tysigcy ztotych, czyli ponad 220 tysiecy na dzisiejsze ztotowki). W sentencji
wyroku czytamy: ,,Sad daje wiar¢ wyjasnieniom oskarzonego, ze kwoty te, pomimo ze nie
przedstawil oskarzony rozliczenia i odno$nych kwitéw, wydatkowal na cele niezwigzane
Z przeznaczeniem tych kwot. Wobec okolnika $p. Zgrzebnioka, naczelnika wydzialu w Urzedzie
Wojewddzkim Pomorskim, oskarzony mogt przypuszczaé, ze wladze przetozone bgda tolerowaly
tego rodzaju zuzycie pieniedzy. Okolnik bowiem zezwalatl na wydatkowanie pieniedzy na cele
polityczne” (z relacji zamieszczonej w ,,Stowie Pomorskim”, nr 293 z 22 grudnia 1937 r.).
Oczywiscie stawialo to majora Kirtiklisa — jego zaprzeczenia i pokretne thumaczenia — w bardzo
niekorzystnym $wietle... Tuz po ogloszeniu orzeczenia se¢dziowie przychylili si¢ do wniosku
obrony o zwolnienie oskarzonego z aresztu za kaucjg 10 tysigcy zt. Sprawa nie byta jednakze
definitywnie zakonczona, poniewaz obie strony odwotaty si¢ od wyroku do Sadu Apelacyjnego
W Poznaniu. Sad drugiej instancji 13 kwietnia 1938 r. obnizyl oskarzonemu kar¢ do poéitora roku
wigzienia. Strony ztozyly kasacj¢ do Sadu Najwyzszego, ktory przekazat sprawe Czarnockiego do
ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w Poznaniu. 11 stycznia 1939 r. sad ten podtrzymat
wyrok pierwszej instancji, czyli kar¢ dwoch lat wiezienia. W zwiazku z powyzszym na poczatku
sierpnia 1939 roku, decyzja ministra spraw wewngtrznych, Jerzego Czarnockiego wydalono
ze stuzby panstwowej (do tego momentu byt on zawieszony w czynno$ciach radcy UWP
w Toruniu).

A Stefan Kirtiklis? No c6z, spadt jak kot na cztery tapy. Zwazywszy, ze trzeci proces
staro$cinski — podobnie jak pierwszy i drugi — ponownie obcigzat konto mjra Kirtiklisa, wiadze
przekonaly go we wrzesniu 1937 roku ,,do odej$cia w stan nieczynny”. W czerwcu 1938 roku, ten

,wybitny dzialacz panstwowy”, w wieku 48 lat, przeszedt na ,,zasluzong” emeryture.



